Uvod do teorie deskripci

(pokracovani)

OP Vzdélavani

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI



»A se lisi od B“
= ,existuje rozdil mezi A a B“
= ,existuje jedna jedina entita x takova, ze »x je rozdil mezi A a
B« je pravdivy vyrok*
= ,rozdil mezi A a B ma denotaci.

»A se nelisi od B“
= ,neexistuje rozdil mezi A a B
= ,neni pravda, Ze existuje jedna jedina entita x takova, ze »x je
rozdil mezi A a B« je pravdivy vyrok*“
= ,rozdil mezi A a B nema denotaci.

Je-li R(a,b) pravdivé, pak existuje entita, jako je vztah R
mezi a a b.
Je-li R(a,b) nepravdivé, pak neexistuje entita, jako je
vztah R mezi a a b.

= ,,otaCeni Zemé kolem Slunce” oznacuje entitu,

= ,,otaceni Slunce kolem Zemé" zadnou entitu neoznacuje.



Oznacujici fraze, které nic neoznacuji
1.Pri analyze substituujeme za oznacujici frazi to, co o jejim
vyznamu rika klasicky slovnik.
2.Dale postupujeme dle pravidel pro oznacujici fraze, tedy:
a) jestlize ma takova fraze primarni vyskyt, pak jakykoli
vyrok, v némz se vyskytuje, musi byt nepravdivy;
b)jestlize se vyskytuje sekundarné, pak (cely) vyrok muze
byt pravdivy.

»Kulaty Ctverec je kulaty”
= ,existuje jedna jedina entita, ktera je kulata a Ctverhranna“
= jde o nepravdivy vyrok (xMeinnong).



Usudek:

Nejdokonalejsi bytost ma vsechny dokonalosti.
Existence je dokonalost.

Nejdokonalejsi bytost existuje.

Existuje jedna jedina entita x, ktera je nejdokonalejsi.
Tato entita ma vsechny dokonalosti.
Tato entita existuje.

= nemuUze byt d@kazem, protoze chybi dukaz prvni premisy!
(existence jako kvantifikator, nikoli predikat)
Prazdna trida = trida, ktera neobsahuje zadné prvky (x

MacColl: prazdna trida sestava z nerealnych individui =
Meinong).



Problematika definic

Definice: ,m - n znamena cislo, které, pricitame-li je k n,

dava m“;

vyraz ,m-n“ je zde definovan pomoci oznacujici fraze.

Ta vSak sama o sobé nema smysl.

Lépe tedy definovat takto:

»jakykoli vyrok obsahujici m-n ma znamenat vyrok, ktery

plyne z toho, kdyz za »m-n« substituujeme »cislo, které,

pricteme-li jej k n, dava m«"“.

Po této substituci jiz mame vyrok , ktery obsahuje

oznacujici frazi.

Vyrok s oznacujici frazi jiz smysl ma.

Dale s nim pracujeme obvyklym zplsobem:

* jestlize existuje jedno jediné Cislo x, které po pricteni k n
ddvd m, pak toto ¢islo mtGzeme v jakémkoli vyroku
substituovat za vyraz ,m-n" salva veritate;

» pokud je takovych cisel vice Ci pokud takové cislo
neexistuje, pak jsou nepravdivé vsechny vyroky, v nichz
ma vyraz ,m-n“ primarni vyskyt.




Problematika vyrokd o totoznost;

Vyroky o totoznosti (,,Scott je autorem Wawerly“) nelze
stanovit bez pojmu totoznosti. Vysledkem ovsem nebude
jednoduché tvrzeni typu ,,Scott je totozny s jinym
terminem, s autorem Wawerly“, nybrz minimalné toto:

»,Scott napsal Wawerly a pro y je vzdy pravdivé, ze jestlize
y napsal Wawerly, pak y je totozné se Scottem*.

Tedy : W(Scott) A Vy (W(y) = y = Scott).

= takovéto vyroky o totoznosti maji cenu = informativni
rovnost [].



.Veci”, s nimiz nemame bezprostredni
zkusenost, ale jsou zavedeny pouze
pomoci oznacujici fraze

Vyrok pomoci oznacujici fraze zavadi to, s ¢im nemame

bezprostredni zkusenost. Zname to tedy pouze pomoci

oznacujici fraze.

Tato ,véc” pak neni slozkou onoho vyroku, slozkami tohoto

vyroku jsou jednotliva slova prislusné oznacuijici fraze.

= Veskeré myslitelné vyroky diky tomu maji jako své

slozky takové realné entity, s nimiz mame pouze
bezprostredni zkusenost.

Tyto ,véci“ zname nikoli bezprostrednée, nybrz jako néco, co

ma takové a takové vlastnosti. Tedy mizeme o nich

vypovidat.




.VECi”, s nimiz nemame bezprostredni zkusenost, ale jsou
zavedeny pouze pomoci oznacujici fraze
= Mlzeme tvorit vyrokové funkce C(x), které o nich musi
platit.
Takze nemame bezprostredni zkusenost s vyroky, které tvrdi
véci, o nichz vime, Ze musi byt pravdivé, protoze nemizeme
uchopit prislusné realné entity.
Tak napriklad vime:

~ten-a-ten ma vedomi s takovymi a takovymi
vlastnostmi“,
ale jiz nevime:

»A ma takové a takové vlastnosti“, kde A je uvazované
vedomi.
Tak zname vlastnosti véci, aniz bychom méli pristup k oné
veci samotné, tedy aniz bychom znali jakykoli jednotlivy
vyrok, jehoz slozkou je ta véc sama.




